“L’Unita”, 23 dicembre 2004
pubblicato con il titoldTrieste, 50 anni dopo vince la retorica
“Di sicuro si sa solo che sono morti”. Consideraziui fatti del novembre 1953 a Trieste.

A proposito di falsi storici, medaglie e nazionais

Definendoci “trinariciuti” e accusandoci di ricostioni storiche “paradossali” e
“faziose”, di fare un “uso poco sorvegliato deler@le” e di adottare “toni strabilianti”,
la stampa nazionale (attraverso le firme di Gididferrara, Massimiliano Mazzanti,
Paolo Mieli) non ha risparmiato critiche all’articolo che abb@mubblicato suil
Piccolodi Trieste ( 27.10.04) e quindi $Wnita (3.11.04), in merito alle celebrazioni
per il cinquantesimo del ritorno di Trieste allllt|a In quest'occasione il Quirinale
aveva inteso commemorare la ricorrenza riconoscandanedaglia d’oro alla memoria
dei sei triestini, caduti negli scontri di piazzel 8 e 6 novembre 1953, quando la citta
era amministrata dagli anglo-americani. Nell’arkicei siamo permessi di sollevare
alcuni dubbi sull’opportunita del conferimento @ethedaglie d’oro e sull'uso pubblico
che si fa della storia. Tanta veemenza polemicannstri confronti merita qualche
considerazione.

Una prima precisazione: l'interpretazione storieladquale ci facciamo promotori, non
e affatto peregrina e frutto di stravaganze. Evessidella legalita e uso della violenza
con l'attivo contributo di squadre armate dei neoisti sono in verita gli elementi
caratterizzanti di quei tragici avvenimenti triestipur all'interno di una dinamica mai
interamente chiarita sul piano dello svolgimentibufde. Non vi & controversia tra gl
storici sul fatto che i moti di piazza di Triesteld, 5 e 6 novembre 1953 nascano da un
disegno eversivo, concepito e sostenuto dal goveatiano dell’epoca, presieduto da
Giuseppe Pella, con la partecipazione del Movimesoimale italiano. L’alleanza, che
aveva le sue radici in una politica ambigua dekaridcrazia cristiana nei confronti del
partito neofascista, di fatto cosi riabilitato, o@g dall'intento di forzare la mano agli
angloamericani per far valere nella trattativa peeste una forza contrattuale che

I'ltalia, pur partecipe della Nato a fianco di UsaGran Bretagna, sul piano politico-



diplomatico non poteva vantare. Il ruolo di agibme del Msi nella vita politica
triestina risulta chiaro da una pluralita di comi elementi. In particolare, durante gli
scontri del novembre 1953, il ruolo delle squadeefasciste dette "di Cavana e del
Viale" viene messo in luce nelle corrispondenze gigbtidiano londinese "Times",
secondo il quale “elementi responsabili italianillalecitta (...) affermano che la
popolazione italiana ne ha abbastanza di certiciograli che qui risiedono e che sono
ben noti come agitatori di professione. Ogniquddva@li studenti si organizzano per
dimostrare, essi compaiono nei momenti crucialiggsumere funzioni direttive e per
dare alle dimostrazioni un tono di particolare @@a” (11 novembre 1953).

La seconda considerazione, sempre in ambito stafiog, riguarda lo svolgimento
concreto dei fatti del novembre 1953. Ancora ogegsuna ricostruzione é riuscita a
fugare tutti i dubbi e i sospetti suscitati dal@traddizioni presenti nella versione che
si lascio intendere da parte nazionalista italiania dinamica degli incidenti, nel
tentativo di addossare invece tutta la responsalslil comportamento delle Forze di
Polizia della Venezia Giulia, corpo di polizia desial comando del Governatore
inglese. Vi sono invece particolari che non sorfatef ininfluenti per poter accertare
leventuale presenza di altri sparatori, confus ta folla. E’ perdo certo dalle
testimonianze riportate dalla stampa quotidiarestina dell'epoca che il 6 novembre, il
giorno piu cruento degli scontri, i dimostranti @srono una tipografia slovena,
disarmando i poliziotti di guardia e sparando cenafmi conquistate in bottino,
assalirono furgoni della polizia e poliziotti isbjJariuscendo ad impadronirsi di altre
armi, lanciarono durante gli incidenti almeno bembe a mano contro le forze di
polizia. Neanche il cronista de “Il Giornale di @ste” @lias “ll Piccolo”, in Coraggio
contro furore 7 novembre 1953), vicino alle posizioni italianazionaliste, mette
sostanzialmente in dubbio la versione ufficiale @A, che giustifica l'intervento
della Polizia con un’azione di legittima difesa (it degli uccisi e stato colpito mentre
mirava ad un poliziotto con un moschetto di cuersi impadronito”Sempre “assalita”

la polizia, ibidem).

Le considerazioni da fare sarebbero molte, ma uimaapconclusione ci pare di poter



trarre: il comprovato ruolo di mestatori neofasc{stolti dei quali - ripetiamo - non
triestini, ma infiltratisi allo scopo di eccitardi g@animi e rendere incandescente e
incontrollabile I'ordine pubblico, prontamente gfiatisi oltreconfine, in ltalia, e per
guesto mai perseguiti a Trieste) e la non chiahteamica degli episodi in cui alcuni
sventurati trovarono la morte (anche in modo inewdpe), sono aspetti che avrebbero
dovuto indurre la commissione ministeriale a preadena posizione molto piu
prudente durante [liter burocratico previsto dalegge che segue allistanza di
concessione delle medaglie al merito civile.

Ci chiediamo se sollevare questi dubbi possa esgemito atteggiamento “fazioso” o
“poco sorvegliato”. Cio che preoccupa € la confegumne che finisce cosi per assumere
la nostra memoria civile. Il valore dei sentimamdzionali e la stima verso il Presidente
della Repubblica, nonché verso I'amor di patria chelti triestini nutrono e che
nutrirono in quelle tormentate giornate, non sorftat® messi in discussione.
Preoccupa invece che la democrazia e la Republdita,noi sentiamo fortemente
legate alla storia del nostro Risorgimento, allasifenza, alla nostra Costituzione,
nonché all’Europa di cui facciamo parte, venganguesto modo compromesse da un
ritorno di nazionalismo grossolano e xenofobo, @ahtp che bordate di fischi hanno
accolto il Presidente della Regione Riccardo Bjyando, nel corso delle celebrazioni,
ha ricordato la presenza a Trieste della comulotzesa. Lo spirito e il clima nel quale
si sono svolte le manifestazioni del 26 ottobreauelle immediatamente a ridosso del 4
novembre, hanno spesso assunto i toni di un tem@duc “memoria di eroi”’; “riscatto
dall'ingiusto destino”; “vivo I'esempio di chi allRatria ha sacrificato la vita”, solo per
citare alcuni passi pronunciati dal ministro MaiariGasparri nell’occasione. Riteniamo
che sarebbe raccomandabile un “uso piu sorveglielle parole” da parte dei ministri

della Repubblica. L’'esempio deve partire dall’alto.
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